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SISSEJUHATUS

Kadesoleva aruanne annab Ulevaate SA Keskkonnainvesteeringute Keskuse poolt aastatel
2010 - 2014 rahastatud rakendusuuringu “Metssea karja tegevuspiirkond,
elupaigakasutus ja mdoju teistele liikidele erinevate lisas66tmisreziimide tingimustes”
(projekti  ”"Ulukiasurkondade seire ja rakendusuuringud” raames) seonduvatest

tegevustest ja kogutud andmetest. Tegemist on projekti kokkuvdtva I6pparuandega.

Uuringu erinevates etappides osalesid lisaks aruande koostajale ka Marko Kibarsepp,
Raido Kont, Liisi Laos, Ragne Oja, Mario Traks, Vesto Nogel, Algirdas-Andrus Martsoo, Jan

Siimson ja Igor Homin, Peep Mannil ja Inga Jogisalu

UURINGU TAUST

Metssiga on oluline liik meie 6koslsteemis, olles Uks olulisemaid saakloomi hundile ning
teatud tingimustes ka karule. Inimese seisukohast on metssiga aga Uks konfliktsemaid
suurulukeid. VOrreldes teiste Eestis elavate uluksoraliste liikidega on siinne
metsseaasurkond koige enam mdjustatud inimesepoolsest lisas6otmisest, mis oluliselt
suurendab sigimisedukust ja véhendab looduslikku suremust.

Viimasel kiimnendil plahvatuslikult suurenenud metssea populatsioon ja selle jatkuva
kasvu pidurdamine on muutunud Uheks olulisemaks jahiulukitega seonduvaks
probleemiks terves Euroopas, sest koos populatsiooni kasvuga ja leviala laienemisega on
hippeliselt suurenenud ka metssigade poolt tekitatud kahju pdllumajandusele. Samuti
avaldab metssiga kui omnivoor suure asustustiheduse korral olulist negatiivset moju
teistele looduslikele liikidele, naditeks maaspesitsevatele linnuliikidele.

Kuigi tdnaseks on paljudes Euroopa riikides metssigade lisasootmine keelatud, ei ole see
suures ulatuses agraarmaastikega kaetud Kesk-Euroopas margatavat tulemust arvukuse
kasvu pidurdamisel andnud. Eestis on metssigade lisaso6tmine senini aktsepteeritud kui
,hea” tava, mis holbustab metssigade kittimist, tagab hea juurdekasvu ning killusliku

jahisaagi. Nii seire- kui ka kittimisandmed naitavad veenvalt metsigade arvukuse kasvu ka



Eestis. Asurkonna suurenemisest annab tunnistust ka metssigade poolt tekitatud
ulatuslike p6llu- ja rohumaade kahjustuste kasv viimastel aastatel.

Uhe vdimalusena metssigade arvukuse viahendamisel paralleelselt jahipidamisega
intensiivistamisega on arutatud lisaso6tmise piiramist voi piirkondlikku keelustamist.
Samas ei ole piisavalt usaldusvaarset infot selle kohta, kuidas mojutab lisas66tmine
metssigade liikumisintensiivsust ja elupaigakasutust ning milline on sellega kaasnev madju

teistele looduslikele liikidele ja pollumajandusele.



1. METSSEAKARJADE TEGEVUSPIIRKOND NING ELUPAIGAKASUTUS

1.1. METSSIGADE PUUK JA MARGISTAMINE GPS-GSM KAELUSTEGA

Projekti labiviimise perioodil (2010 sligis - 2014 kevad) Onnestus GPS-GSM jalgimis-
seadmed (kaelused) paigaldada kokku neljale taiskasvanud (>2 aastat) metssea emisele
(lisa 2). Neist kolm margistati 2010/2011 talvel Viljandimaal Serukula l3histel (Kilingi-
Nomme jahipiirkond) RMK poolt jahinduslikul otstarbel rajatud metssigade s6ddaplatsil
ning Uks 2012 aasta veebruaris Soomaa Rahvuspargis Sandra kiila naabruses spetsiaalselt
antud projekti labiviimiseks rajatud ajutisel s66daplatsil.

2011. aastal Serukila Iahistel margistatud kolm taiskasvanud emist Selma, Berta ja Helga
liikusid kaeluste paigaldamiseni lihes 28. isendist koosnevas nn liitkarjas, kuhu kuulus
peale nende veel Uks taiskasvanud kuid vigastatud ning kdhnunud emis, neliteist porsast
ning veel kimme isendit (kesikud ja kuldid). Varitsusperioodil (november - jaanuar), mis
langeb pea tdies ulatuses kokku metssigade jooksuajaga Eestis, tehtud vaatluste pohjal
vOib jareldada, et karja juures viibinud kuldid varitsusperioodi valtel vahetusid.

2012. aastal Soomaa Rahvuspargis kaelustatud tdiskasvanud emis Eva liikus karjas, kus
lisaks temale oli 3-4 porsast, kolm kesikut ja osadel kordadel oli karjaga koos s6ddaplatsil
ka Uks taiskasvanud kult.

K&ik puutud emised varustati Tellus Medium GPS/GSM kaelustega (tootja: Followit
Lindesberg AB). Metssea emiste tabamiseks ja uinutamiseks kasutati uinutiptssi ja 5 ml
mahuga uinutinooli. Emiste uinutamiseks kasutati jargmist toimeainete segu:
tiletamiin/zolazepaam (3mg/kg) + butorfanool (0,2mg/kg) + medetomidiin (0,05mg/kg)
(Kreeger & Arnemo 2007). Emiste dratamiseks kasutati atipamesooli (0,25mg/kg).

Lisaks margistatud isenditele tabati 2012. aastal varitsusest uinutinoolega veel kahte
taiskasvanud emist, keda paraku ei 6nnestunud Gigeaegselt leida. Kuna uinuti mdju ei ole
kohene, jduavad emised parast tabamust sageli Iabida arvestatava vahemaa (kuni 0,5 km).
Metsseakarjades on sageli (eriti talvel) taiskasvanud isendeid rohkem kui Uks, mis

omakorda raskendab uinutinoolega tabamuse saanud isendi digeaegset leidmist, enne kui



uinuti moju kaob. Lisaks soltub uinuti efektiivsust konkreetse isendi kehasuurusele sobiva
uinutidoosi maaratlemise 6nnestumisest ning ka isendi arritumistasemest.

Taiskasvanud emiseid Uritati puuda veel ka 2012/2013 talvel Tahtvere jahipiirkonnas
Tartumaal ja L&d6la jahipiirkonnas Jarvamaal ning 2013/2014 talvel Kdrvemaa
jahipiirkonnas Jarvamaal ja Tahtvere jahipiirkonnas Tartumaal, kus paraku puitgikatsed
ebadnnestusid. Naiteks 2012/2013. talvel dnnestus (hte emist tabada spetsiaalse
raadiomajakaga varustatud uinutinoolega, millest paraku tabamise jargselt paiskus emise
organismi vaid osa vajalikust uinutidoosist. 2013/2014 tavatult soojal lumevaesel talvel
kiilastasid metsseakarjad jalgitavaid soodaplatse oluliselt ebaregulaarsemalt kui
eelnevatel aastatel ning olukorda, kus sobilikus vanuses emis oleks varitsustel sattunud
uinutipissiga edukaks tabamiseks vajalikku kaugusesse paraku ei tekkinudki.

Koikidel projekti valtel kasutatud so6daplatsidel oli varitsemiseks jahikantsel ning pilgi- ja
sellele vahetult eelnenud/jargnenud talvisel jalgimisperioodil uuendati neil regulaarselt

so0davaru ning metssigade kittimist seal ei toimununud.

1.2. KAELUSTATUD LOOMADE KODUPIIRKONDADE SUURUSE JA ELUPAIGAKASUTUSE ANALUUS

Emiste poolt kasutatava tegevus-/kodupiirkondade suuruste valja arvutamiseks kasutati
minimaalse kumera hulknurga (MCP) ning fikseeritud Kerneli (Iscv) meetodit.
Kodupiirkonnasiseste elupaiga-eelistuste kindlakstegemiseks kasutati > -testil pdhinevat
Neu meetodit, mis vordleb loomale potentsiaalselt kdttesaadavate elupaikade osakaalu
neis elupaikades salvestatud asukohapunktide osakaaluga. Emiste poolt kasutatavate-
valditavate elupaikade iseloomustamiseks on kasutatud metsaregistri andmeid
metsakasvukoha tiipide kohta ja Eesti pohikaardi andmeid (Maa-amet 2013). Erinevate
aastaaegade elupaiga-eelistuste anallilisil on aluseks vOetud konkreetsel aastaajal
salvestatud asukohamaarangute pohjal leitud ala (MCP100%).

Kodupiirkondade suuruse ja elupaigakasutuse analiisid viidi 1abi programmi Biotas 2.0

Alpha abil. Aruandes esitatud teemakaardid koostati Quantum GIS 1.8.



1.3. TULEMUSED

1.3.1. JALGITUD METSSEAEMISTE TEGEVUSPIIRKOND

Kolmest 2010/2011 talvel margistatud emisest kahte, Helgat ja Selmat, &nnestus jalgida
vaid talveperioodil kuni martsi keskpaigani (tabel 1), mil kaelused neil kaelast ara tulid.
Toenaoliselt oli siin peamiseks pohjuseks rasvavarude kahanemisest tingitud
keham66tmete vahenemine talve 10pul. Kaeluse enneaegsele eemaldumisele aitavad
metssea puhul oluliselt kaasa ka tema pea ja kaela anatoomilised isedrasused.
Kaelustamisest kuni kaeluste eemaldumiseni liikusid need kaks emist valdavalt koos
(joonised 1 ja 2). Alade kogusuuruseks, millel nad jalgimise perioodil ringi liikusid
(MCP100%), oli emis Helgal 11,7 km? ja emis Selmal vastavalt 12,1 km?2. Aktiivselt
kasutasid antud emised siiski oluliselt tagasihoidlikumat ala. Kerne/95 meetodil maaratud
kodupiirkonna suuruseks oli Helgal vaid 0,14 km? ja Selmal 0,16 km?. Joonistel 1 ja 2 on
naha, et enamuse ajast veetsid emised sdodaplatsidel ja nende naabrusesse jaavates
magamiskohades ning pikemad retked viisid Ghelt s6odaplatsilt teisele. Jalgimisperioodi
otsedistantsilt pikimad asukohamuutused (nii 4 tunnise vahega kui ka 24 tunni jooksul
salvestatud, tabel 2) leidsid aset 29. jaanuaril 2011 ning olid ilmselt seotud piirkonnas
toimunud metsseajahiga.

Siinkohal tuleb meelde tuletada, et 2011. aasta talvel iseloomustab Eesti jaoks tavatult
paks lumikate, mis kahtlemata avaldas olulist mdju ka meie poolt jalgitud emiste
likumisele.

Kolmanda 2010/2011 talvel margistatud emise Berta kohta &nnestus asukohamé&aranguid
koguda seitsme kuu jooksul kuni looma surmani 9. augustil 2011. Surma pohjusena
tuvastati kuulihaav emise kehas. Tanaseni on selgusetu, kas looma hukkumise pohjustas
salakiitt vGi metsseajahil eksliku lasu teinud jahimees.

Kogu jalgimisperioodi jooksul kogutud asukohamairangud jiid 63,5 km? maa-alale, kuid
kernel95 kodupiirkonnana kasitletav ala oli vaid 0,95 km?2. Méargistamise ajal kuulus Berta
sama liitkarja koosseisu kuhu kuulusid ka emised Selma ja Helga. Parast kaeluse

paigaldamist jai ta umbes kolmeks nadalaks pd&hikarjast eraldi, kuid alates veebruari



algusest Uihtivad tema kohta kogutud asukohamadrangud suurel maaral nii ajaliselt kui
ruumiliselt teiste samast karjast kaelustatud emiste omaga.

Berta talviste liilkumiste koguulatus (MCP100%) jai 13,6 km? suurusele alale, kuid sarnaselt
teiste isenditega oli kernel95 kodupiirkond oluliselt vdiksem — vaid 0,11 km? (tabel 1 ja

joonised 3 ja 4).

Tabel 1. GPS-GSM kaelustega margistatud metsseaemiste poolt kasutatava kodupiirkonna
suurused (km?) erinevatel perioodidel arvutatuna minimaalse kumera hulknurga (MCP) meetodil

kaasates arvutustesse vastavalt 100%, 95%, 90% ja 75% asukohamdarangutest ning kerneli

meetodil (Fixed kernel (Iscv)) vottes arvesse ala kus loom viibib 99%, 95% ja 75% juhtudest.

Nimi / jalgimisperiood Jalgimise kestvus Asukoha MCP 100 MCP 95 MCP 90 MCP 75 K99 K95 K75

méarangute (km?)

arv

TALV
Helga 31.12.2010-21.03.2011 653 11,728 10,398 10,393 2,552 0,384 0,142 0,034
Berta 10.01.2011-01.04.2011 586 13,554 10,028 5,507 3,673 0,394 0,111 0,030
Selma 13.01.2011-14.03.2011 467 12,082 11,938 10,571 7,605 0,423 0,162 0,044
Eva 15.02.2012-22.03.2012 232 11,439 7,703 7,531 3,518 1,153 0,342 0,072
KEVAD
Berta 01.04.2011-16.06.2011 373 54,638 50,098 46,894 23,660 7,574 2,210 0,193
Eva 22.03.2012-20.06.2012 515 7,644 6,430 4,423 2,489 1,035 0,204 0,012
Eva (va poegimine) 22.03.2012-20.06.2012 448 7,644 7,066 4,043 2,184 1,116 0,187 0,021
Eva (enne poegimist) 22.03.2012-13.04.2012 125 5202 1,868 1,531 0,536 0,445 0,091 0,017
Eva (parast poegimist)  24.04.2012-20.06.2012 323 7,484 7,160 4,323 3,691 0,722 0,099 0,011
Ssuvi
Berta 24.06.2011-10.08.2011 170 6,670 3,126 1,809 0,602 0,515 0,143 0,088
KOIK KOKKU
Helga 31.12.2010-21.03.2011 653 11,728 10,398 10,393 2,552 0,384 0,142 0,034
Berta 10.01.2011-09.08.2011 1158 63,504 46,372 20,061 19,906 4,215 0,948 0,122
Selma 13.01.2011-14.03.2011 467 12,082 11,938 10,571 7,605 0,423 0,162 0,044
Eva 15.02.2012-20.06.2012 747 21,590 17,106 11,430 8,787 2,281 0,553 0,049




Tabel 2. GPS-GSM kaelustega margistatud metsseaemiste lilkumiste ulatus - suurim nelja tunnise
vahega salvestatud kahe jarjestikuse asukohamé&arangu vahekaugus (km) ja suurim 24 tunni

jooksul salvestatud seitsme jarjestikuse asukohaméaarangu vahekauguste summa (km).

Suurim kahe jarjestikuse Suurim 24 h jooksul salvestatud seitsme
asukohaméaarangu jarjestikuse asukohamaaragu

vahekaugus (km) vahekauguste summa (km)

Helga 4,479 8,108
Berta 6,659 14,716
Selma 4,636 8,008
Eva 5,159 8,979

Talvisega vorreldes kordades suurem oli Berta liikumiste ulatus kevadperioodil (MCP100%
= 54,6 km? tabel 1), mil leidsid aset ka antud isendi otsedistantsilt pikimad
asukohamuutused (tabel 2). Samas on joonistelt 3 ja 5 selgelt ndha, et selle emise
pikkemad kevadised rannakud on toimunud Umber K6pu kila ning vdga suur ala
minimaalse kumera hulknurga (MCP) meetodil méaaratletud alast on jaanud taielikult
asukohamadrangutest katmata. Sarnaselt talvega koitsid emis Bertat jatkuvalt ka kevadel
erinevad piirkonnas olevad metssigade lisaso0tmiseks rajatud soOdaplatsid ja nende
l[ahiimbrus, millest annab tunnistust paljude vaatluste kuhjumine vaikestele kindlatele
aladele. Kernel 95 meetodil maaratud kodupiirkonna suurus kevadperioodil oli 2,2 km?,
millest enim kasutatud nn tuumalad (kernel75) moodustasid 0,19 km? (tabel 1).

Alates 17. juunist jadvad jargneva nadala jooksul salvestatud Berta asukohamaarangud
vaga lahestikku. Kuna eelneval ja jargneval kaeluse to6tamise perioodil oli emis Berta
liikumiste ulatus oluliselt suurem, on ulimalt téendoline, et just sellel ajavahemikul
vaatlusalune emis slinnitas. Arvestades metssigade tiinuse tavaparase pikkusega, viljastati
Berta veebruari esimesel poolel. See on meie laiuskraadidel elutsevate metssigade kohta
vagagi hiline ning viitab véimalikule esmase pesakonna hukkumisele juba looteeas. Hilist
poegimist toetavad ka Berta poolt kasutatud pdldudel augustis tehtud vaga erinevas
suuruses porsaste vaatlused (erinevate emiste pesakonnad: osa tavaparasel ajal stindinud,
osa hilised pesakonnad).

Kuigi tapset stindinud porsaste arvu meil ei 6nnestunud maarata, siis emise hukkumise
jargselt augustis tema surnukehale tehtud ekspertiis nditas, et hukkumisele eelnevalt

imetas Berta suure tdendosusega seitset porsast.



Pirast poegimist (24.juuni - 9. augustini) jadvad kdik Berta asukohamaarangud 6,7 km?
alale (MCP100), millest kernel95 kodupiirkond v&tab enda alla 0,14 km? (tabel 1) Nagu
kdesoleva aruande jargnevas peatiikkis esitatava elupaigaeelistuste analilsi tulemused
naitavad, oli Berta suveperioodile 060siti viljapdldudel ning paevasel ajal poldude
vahetusse ldhedusse jaavates vOsastikes ja metsatukkades.

2012. a. veebruari keskel Soomaa Rahvuspargis kaeluse saanud emis Eva kohta dnnestus
meil andmeid koguda nelja kuu viltel kuni tema hukkumiseni 20. juunil 2012. Emise
hukkumise tdpne pohjus on meile teadmata. Surnukeha vaatlusel ja valilahangul
eluohtlikele vigastustele viitavaid marke nagu suured verevalumid ja haavad ei leitud, kuid
emis oli darmiselt kdhnunud.

Kokku liikus Eva nelja kuu pikkuse jilgimisperioodi viltel 25,6 km? maa-ala (MCP100), kuid
kernel95 kodupiirkonnana kasitletava ala suurus oli 0,55 km?.

Eva talvine ja kevadine liikumispiirkond omavahel praktilisel ei kattu (joonis 7). Jarsk
kasutatava tegevuspiirkonna muutus toimus 22. martsil 2012, mil leidis aset ka antud
isendi otsedistantsilt suurim asukoha muutus (nii 4 tunnise kui ka 24 tunni jooksul
salvestatud punktide pd&hjal arvutatud; tabel 2). Ligilahedaselt samal ajal kadus Soomaal
ka lumikate ja algas nn viies aastaaeg.

Eva talvised asukohamiirangud jiid 11,4 km? ala piiresse (MCP100%), mis on sarnane
aasta varem kaelustatud emiste omaga. Kernelmeetodil leitud kodupiirkonna (kernel95)
suuruseks saadi 0,34 km?. Kdik kevadperioodil salvestatud asukohad jaavad Eva puhul 7,6
km? ala piiresse (MCP100) millest kernel95 kodupiirkonnana kasutatava ala oli 0,2 km?
(tabel 1).

13. aprillil 2012 jai Eva nadalaks pisima slinnituspesa juurde (joonisel 7 punase ringiga
piiritletud). Mitme erineva poegiva emise olemasolust ja nende agressiivsusest ldhtuvalt
(USO tootaja oli sunnitud lahkuma) ei 6nnestunud meil tapset slindinud podrsaste arvu

kindlaks teha. Juuni keskel hukkunud emise nisade areng viitas seitsme porsa imetamisele.
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Joonis 2. Selma talvine kodupiirkond (MCP100% ja kernel 95) ja lilkkumine.




Joonis 3. Berta kodupiirkond (MCP100% ja kernel 95) ja selle kasutus talvel (siniselt),
kevadel (roheliselt) ja suvel (kollaselt). Kernel 95 kodupiirkonda arvutatud kogu
andmestiku pdhjal.

Joonis 4. Berta talvine kodupiirkond (MCP100% ja kernel 95) ja liikumine.
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Joonis 5. Berta kevadine kodupiirkond (MCP100% ja kernel 95) ja liikumine.
.-

JJJJJ

Joonis 6. Berta suvine kodupiirkond (MCP100% ja kernel 95) ja liikkumine. Poegimisaegsed

asukohamaarangud tadhistatud punaselt ja sellele jargneva perioodi omad kollaselt.
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Joonis 7. Eva kodupiirkond ja liikumine. Siniselt margitud talvised ja roheliselt kevadised
asukohamaarangud ja kasutatud piirkond. Kaardil esitatud kernel 95 piirkond arvutatud

kogu andmestiku p&hjal. Poegimisaegsed asukohamaarangud punases ringis
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1.3.2. JALGITUD METSSEAEMISTE ELUPAIGAKASUTUS

Elupaiga kasutuse analiilisist nahtub, et talve perioodil eelistasid jalgitud emised
elupaigana nii raba kui siirdesoo puistuid, valtisid aga pollumaad ning angervaksa ja sinika
kasvukohattitipi kuuluvaid metsaalasid (tabel 3). Kasutatud metsaalasid enamuspuu liigi
kaupa vorreldes, eelistasid jalgitud isendid mannienamusega ja valtisid kaseenamusega
puistuid. Paraku tuleb talveperioodi elupaiga eelistuste analiilsi tulemustesse (tabel 4)
suhtuda darmise ettevaatlikkusega ning pdhjapanevaid jareldusi nende tulemuste pdhjal
teha ei tasu, kuna et koik jalgitud emised veetsid suure osa ajast lisasootmiseks rajatud

soodaplatsidel ja nende vahetus ldheduses.

Tabel 3. GPS-GSM kaelustega margistatud emiste talvine elupaigakasutus (metsakasvukoha tiidbid
metsaregistri andmetel tdiendatuna pd&hikaardi andmetega). Kaldkriipsuga margitud fikseeritud
asukohamé&irangute arv /elupaiga osakaalu jargi prognoositud asukoha mé&irangute arv
kodupiirkonna tihtlasel kasutusel. Olulised erinevused margitud rasvases kirjas. + tahistab elupaiga

eelistamist, - valtimist.

Kattesaadavad elupigad Selma Helga Berta Eva
Elupaiga Fikseeritudvs |Elupaiga Fikseeritud vs |Elupaiga Fikseeritud vs |Elupaiga Fikseeritud vs
osakaal prognoositud |osakaal prognoositud |osakaal prognoositud [osakaal prognoositud
asukoha- asukoha- asukoha- asukoha-
madrangute arv maarangute maarangute madrangute
arv arv arv
AN- angervaksa 6,8% 4/ 32 - 6,3% 2/ a4 -| 102% 10/ 60 - 240% 26/ 56 -
JK-janesekapsa 0,8% 0/ 5
JM-janesekapsa-mustika 13,3% 1/ 62 - 13,0% 0/ 85 - 6,6% 8/ 39 -
JO-janesekapsa-kddusoo 6,3% 27/ 29 6,2% 64 / 41 52% 10 / 30 -
KM-karusambla-mustika 16,1% 70 / 75 16,6% 197 / 108 + 10,1% 112 / 59 +
KN-kanarbiku 1,1% 2/ 5 1,1% 2/ 7
KR-karusambla 2,6% 0/ 6
KS-kddusoo 3,3% 31/ 15 33% 33/ 22 33% 14/ 19
LD-lodu 1,0% 0/ 6
* ME-selguseta metsaala 1,3% 1/ 6 1,3% 0o/ 9- 1,8% 2/ 11 30,3% 100 / 70 +
* ML-lageala 08 0/ 5
MO-mustika kddusoo 3,8% 65 / 18 + 3,7% 32/ 24 3,1% 26/ 18
MS-mustika 9,0% 3/ 42 - 9,1% 4/ 59 - 59% 186 / 35 +
ND-naadi 5,5% 0/ 25 - 5,1% 1/ 34 - 9,1% 5/ 54 - 2,0% 0/ 5
0S-osja 4,5% 2/ 11 -
PL-p6llumaa 3,0% 1/ 14 - 2,9% 0/ 19 - 16,0% 2/ 9 -
RB-raba 22% 36/ 10 + 2,1% 24/ 14 20% 139/ 12 + 6,8% 3/ 16 -
* RP-rabapuistu 140% 78/ 32 +
* RM-looduslik rohumaa 0,8% 0/ 5
SN-sinika 21,0% 40 / 98 - 21,7% 50 / 142 - 18,1% 15 / 106 -
SS-siirdesoo 25% 179 / 11 + 24% 236 / 15 + 1,9% 54/ 11 + 3,4% o/ 8
TA-tarna angervaksa 1,4% 1/ 7 1,5% 2/ 10 2,9% o/ 7
TR-tarna 1,2% 0o/ 6 1,3% 0/ 8-
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Tabel 4. GPS-GSM kaelustega maérgistatud emiste talvine elupaigakasutus (pohikaardi andmete
p&hjal). Kaldkriipsuga margitud fikseeritud asukohamd&irangute arv /elupaiga osakaalu jargi

prognoositud asukoha maarangute arv kodupiirkonna (htlasel kasutusel. Olulised erinevused

margitud rasvases kirjas. + tahistab elupaiga eelistamist, - valtimist.

Kattesaadavad elupigad Selma Helga Berta Eva
Elupaiga Fikseeritud vs |Elupaiga Fikseeritud vs [Elupaiga Fikseeritud vs |Elupaiga Fikseeritud vs
osakaal prognoositud [osakaal prognoositud |osakaal prognoositud |osakaal prognoositud
asukoha- asukoha- asukoha- asukoha-
madrangute arv madrangute madrangute madrangute
Mets 94,7% 403 / 440 94,9% 601 / 619 79,6% 434 | 466 77,2% 142 [/ 178
Muu lage 0,2% 2/ 1 1,0% 0/ 6
Péld 3,0% 1/ 14 - 2,9% 0/ 19 - 16,0% 2/ 94 -
Raba puistunud 1,3% 0/ 6 1,3% 1/ 8 1,2% o/ 7 140% 78/ 32 +
Raba 0,2% 35/ 1+ 01% 23/ 1+ 02% 139/ 1+ 6,8% 3/ 16 -
Rohumaa 0,7% 1/ 3 0,5% 0/ 3 0,9% 0/ 5 2,0% 8/ 5

Nagu juba eelpool margitud, puudus Soomaa Rahvuspargis elutsenud emis Eva puhul pea
taielikult talvise ja kevadise liikumispiirkonna omavaheline kattuvus ning selged sesoonsed
erinevused paistavad silma ka elupaikade kasutuse analilisi tulemustest (tabelid 5 ja 6).
Naiteks kui Eva poolt talvel kasutatud tegevuspiirkonnas puudusid taielikult looduslikud
rohumaad, siis kevadises tegevuspiikonnas moodustasid nii rohumaade osakaal kui ka
nende kasutus juba lle 15%. Talvel valditud angervaksa kasvukohatiiip muutus kevadel
eelistatuks ning Uhtlasi on sellese kasvukohatiilipi kuuluvate metsaalade osakaal
kevadises liikumispiirkonnas vorreldes talvisega (MCP100) pea kaks korda korgem.
Talvisest tegevuspiirkonnas ca 14% moodustanud ning meelsasti kasutatud rabapuistud
puudusid kevadisel alal aga taielikult ning samuti puudusid seal teadaolevalt ka
metssigade soodaplatsid. Enamuspuuliigi alusel otsustades kasutas ta oodatust
sagedamini kuuse ja sanglepa enamusega puistuid, oodatust harvemini aga kase ning
mannienamusega puistuid.

Eva slinnituse jargse nadala punktid jaid kahe angervaksa kasvkoha tidpi kuuluva
sanglepa enamusega (ca 30 % kaske) metsaeralduse piirialasse (tdius 30% ja 91%).
Sarnaselt talvega kasutas emis Berta kevadel kattesaadavate elupaikade proportsionaalse
jaotuse pdhjal ennustatust oluliselt vahem pdllumaad, mille osakaal aga kevadises
tegevuspiirkonnas talvisega vorreldes markimisvaarselt suurenes (tabelid 5 ja 6). Tosi,
viimast kull paljuski tingituna mitmest pikast retketest (mber Kopu kiila. Talvel

prognoositust vahem kasutatud janesekapsa-mustika kasvukoha tiipi kuuluvaid alasi ta
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kevadperioodil hoopis eelistas. Sarnaselt talvega kiilastas Berta prognoositust rohkem
manni enamusega puistuid. Prognoositust enam kevadisi asukohamdaaranguid jai ka kase
enamusega puistutesse, mida ta talvel aga hoopis prognoositavast oluliselt vdhemal
maaral kasutas.

Berta poegimisaegsed asukohamaadrangud naadi kasvukoha tidpi kuuluva halli lepa
enamusega puistusse. Parast slinnituspesast lahkumist kasutas Berta elupaikade jaotuse
pohjal ennustatust oluliselt sagedamini naadi- ja janesekapsa-kédusoo kasvukohatiilipi,
prognoositust vahem aga angervaksa kasvukoha tiilipi kuuluvaid metsa-alasid.

Puistute |Gikes kasutas ta prognoositust oluliselt enam halli lepa puistuid, oluliselt vdhem
aga kase ja manni puistuid. Talvel ja kevadel valditud pdllumaad kilastas Berta suvel aga
vastavalt nende proportsionaalsele jaotusele suvises tegevuspiirkonnas. Jagades tema
suvised asukoha maarangud oisteks ja pdevasteks, avaneb ootusparane kuid siiski tisna
ilmekas pilt (joonis 8) - valdav enamus (63%) Oistest asukoha madrangutest asub

pollumaal, samas kui 91% pdevastest jadb metsaaladele.
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Tabel 5. GPS-GSM kaelustega margistatud emiste kevadine ja suvine elupaigakasutus
(metsakasvukoha tllbid metsaregistri andmetel tdiendatuna pohikaardi andmetega).
Kaldkriipsuga margitud fikseeritud asukohamaérangute arv /elupaiga osakaalu jargi prognoositud
asukoha maarangute arv kodupiirkonna Ghtlasel kasutusel. Olulised erinevused margitud rasvases

kirjas. + tahistab elupaiga eelistamist, - valtimist.

Kattesaadavad elupigad Eva Berta
kevad kevad suvi
Elupaiga  Fikseeritudvs |Elupaiga  Fikseeritud vs |Elupaiga Fikseeritudvs
osakaal prognoositud |osakaal prognoositud |osakaal  prognoositud
asukoha- asukoha- asukoha-
madrangute arv madrangute arv madrangute arv
AN-angervaksa 44,8% 263 / 207 + 11,9% 38 / 43 143% 10 / 24 -
* IN-Bueala 2,7% 1/ 10 -
JK-janesekapsa 28% 13/ 10
JM-jédnesekapsa-mustika 80% 53/ 29 + 46% 4/ 8
JO-janesekapsa-kddusoo 28% 21/ 10 60% 23/ 10 +
KM-karusambla-mustika 1,5% 31/ 5+ 3,5% 0/ 6
KS-kddusoo 1,1% 37 / 4 + 2,3% 0/ 4
LD-lodu 3,0% 12/ 14 /
*ME-selguseta metsaala 18,6% 48 / 86 - 48% 12 18 21% 16/ 4 +
*ML-lageala 1,7% 1/ 8- 2,1% 8/
MO-mustika-kddusoo 1,3% 7/ 5 6,6% 12 / 11
MS-mustika 6,5% 15/ 30 - 1,4% 26/ 5+ 44% 2/ 7
ND-naadi 1,2% 0/ 5 149% 58 / 55 109% 34/ 18 +
0S-osja 2,3% 4/ 11
*PL-pdllumaa 34,5% 27 [ 126 - 29,5% 55 / 49
* RM-looduslik rohumaa 15,3% 95 / 70 3,4% 8/ 12 23% 5/ 4
SN-sinika 3,5% 8/ 13 49% 1/ 8-
TA-tarna-angervaksa 2,1% 16 / 10
* VK-veekogu 1,4% 3/ 6

Tabel 6. GPS-GSM kaelustega margistatud emiste kevadine ja suvine elupaigakasutus (p&hikaardi
andmed). Kaldkriipsuga margitud fikseeritud asukohamé&irangute arv /elupaiga osakaalu jargi
prognoositud asukoha maarangute arv kodupiirkonna Ghtlasel kasutusel. Olulised erinevused

margitud rasvases kirjas. + tahistab elupaiga eelistamist, - valtimist.

Kattesaadavad elupigad Eva Berta
kevad kevad suvi
Elupaiga  Fikseeritud vs [Elupaiga  Fikseeritud vs |Elupaiga Fikseeritud vs
osakaal prognoositud |osakaal prognoositud |osakaal prognoositud
asukoha- asukoha- asukoha-
madrangute arv madrangute arv maddrangute arv
Eradu 0,2% o/ 1 1,88% 1/ 7
Madalsoo 0,19% 41/ 1+
Mets 80,6% 362 / 372 55,79% 279 [/ 204 + 64,2% 106 / 107
Muu lage 2,0% 1/ 9- 2,21% 8/ 8
Pold 0,3% o/ 2 34,60% 27 / 126 - 29,5% 55/ 49
Rohumaa 15,3% 95/ 71 3,76% 9/ 14 44% 6/ 7
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Joonis 8. Berta suvine elupaiga kasutus 60sel (82 asukohapunkti) ja paeval (80
asukohapunkti). Oiste punktidena arvesse vetud kdik kella 22.00, 0.00, 2.00 ja 4.00,
paevaste punktidena 6.00; 8.00: 12.00; 16.00; 18:00 ja 20.00 fikseeritud asukoha-

maarangud.

2. KANALISTE PESADE RUUSTAJAD NING RUUSTAMISSAGEDUS — EKSPERIMENT

TEHISPESADEGA

2. 1. MATERJAL JA METOODIKA

Eesmargiga vilja selgitada voimalikud kanaliste (eeskatt metsise) pesariilistajad ning
ridstamiste sagedus, jalgiti rajakaameratega neljal aastal metsise pesitsusperioodil ja
pesitsemiseks sobivates elupaikadesse rajatud tehispesasid (joonis 9). Nelja aasta valtel
jalgiti 14. erinevas uurimispiirkonnas kokku 91. erinevat tehispesa.

Katse labiviimiseks kasutati pruuni varvi keskmise suurusega kodukanade mune (metsise
munadega sarnaste mootmetega) ning munakurnade jalgimiseks kasutati infrapuna-
valguga rajakaameraid ScoutGuard sg550 ja ScoutGuard sg560K. Koikidesse
tehiskurnadesse pandi kolm pruuni varvi kodukana muna ning rajakaamerad paigaldati
kurnast 2 — 4 m kaugusele.

Tehispesade seisukorda ja kaameraid kontrolliti kord nadalas. Katse labiviimisel |dhtuti

jargnevatest pohimotetest: 1) parast tehispesa esmakordset rilstamist, taastati pesa
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samas asukohas; 2) parast teistkordset pesa rllistamist rajati uus tehispesa jargmisse
katsepiirkonda; 3) kui pesade riilstamist ei toimunud, hoiti tehispesasid ihes ja samas
katsepiirkonnas minimaalselt kolm nadalat.

Samasse katsepiirkonda rajatud tehispesade minimaalne kaugus Uksteisest oli 40 m (2011.
aastal), kuid valdavalt oluliselt enam (keskmiselt ca 100 m).

Lisaks tehiskurnadele jalgiti Parnumaal Kilingi-Nomme jahipiirkonnas 2011. aasta kevadel
USO vilitodde kaigus leitud kahte metsise péarispesa ning 2013. aasta kevadel Jarvamaal
EPT jahipiirkonnas leitud sinikael-pardi pesa. Kaamerate paigaldamise hetkel oli thes
metsise pesas liheksa (pesa 1) ja teises pesas seitse (pesa 2) muna. Viimati mainitud pesa
juures méne meetri kaugusel lebas Uks kilm metsise muna. Jalgitud pardipesas oli
kaamera paigaldamise hetkel (11. juuni) kaheksa muna. Viltimaks hauduvate emalindude
liigset segamist me parispesade juurde paigaldatud kaameraid kuni nende maha votmiseni

juuni keskel kontrollimas ei kdinud.

[ 1 Maakonna piir
[ | Jahipiirkonna piir

Joonis 9. Neljal kevad-suvel (2011 - 2014) rajakaameratega jalgitud tehiskurnade

katsealade paiknemine. Kaardil esitatud katsealade numbrid vastavad tabelis 7 esitatule.
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2. 2. TULEMUSED

Tehiskurnade rilstamist tuvastati kimnes erinevas katsepiirkonnas. Kokku riitstati katse
kdigus jalgitud 91-st metsise tehispesast 23 (rllistamise maar 25,3%), neist omakorda 13-t
(56,5%) riitistati ka teist korda (tabel 7).

Koige sagedasemateks pesariistajateks olid nugised, kelle poolt ridstati seitsmes
erinevas katsepiirkonnas kokku (iksteist tehispesa, millest omakorda seitset ridstati
nugiste poolt ka teist korda parast munakurna uuendamist. Lisaks jaddvustas kaamera
Polvamaal SOra katsepiirkonnas nugise, kes kais kontrollimas viis paeva varem riitistatud
pesa, milles sellel hetkel ei olnud veel kurna uuendatud. Seega voiks tinglikult ka antud
pesa lisad korduvalt riistatute hulka.

Eksperimendi alguses 2011. aastal ruistasid Serukila jalgimisalal (nrl) koguni Gheksast
rajatud tehispesast kaheksat rongad, kes jargnevalt pohjustasid seal samas ka viie pesa
kordusriiiste. Kuna antud katsealal jai iga tehispesa vahekaugus |dhimast naabrist
vahemikku 40 - 50 m, on vagagi tdendoline, et antud jalgimisalal intensiivse pesariiliste
pohjustanud ronkade naol oli tegemist sama(de) isendi(te)ga, kes parast esimeste pesade
leidmist keskendus(id) tehiskurnade otsimisele. Saadud kogemusest lahtuvalt
suurendasime me oluliselt uutele katsealadele rajatud tehispesade vahekaugust.

Lisaks nugistele ja ronkadele tuvastati ihel juhul pesa riiste pdhjustajana kadhrik
(pOhjustas ka kordusriiliste), Ghel juhul mager, ihel juhul inimene ja Ghel juhul langes
peamine kahtlus kahele metsseakuldile kes kaamera ees jéudu katsusid (tabel 7).

Lisaks pesariilistajatele salvestasid kaamerad ka suure hulga teisi tehispesade lahedalt
moodunud loomi ja linde: metssead, rebased, kahrikud, nugised, magrad, karud, hunt,
kodukass, pddrad, metskitsed, metsised, laaneplitid, sookurd, pasknaarid, oravad.

Olulise tahelepanekuna tuleb ara markida, et pea kdikidel juhtudel kui pesariiliste
pbhjustajaks olid nugised v6i rongad, vedasid nad munad likshaaval hambus/nokavahel
pesast minema ning ilma kaameratele salvestatud videoteta oleks riistaja liigi

tuvastamine osutunud voimatuks.
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Tabel 7. Ulevaade 2011 - 2014 metsise tehispesade riilisteeksperimendi kdigus kogutud

andmetest.
Aasta Katseala Jahipiirkond Katse- Tehispesade Riiistatud Kordus- Riiustajad
nr piirkond arv pesade arv riilistamiste
arv
2011 1 Kilingi-Némme Serukiila 9 9 5 ronk(8); metssiga (1)
2011 2 Kilingi-Némme Oérdi 4 0 0 -
2011 3 Kilingi-Némme Oissaare 4 0 0 -
2011 4 Kilingi-Ndmme Saessaare 9 1 0 inimene
2012 2 Kilingi-Némme Oérdi 7 1 0 nugis
2012 1 Kilingi-Némme Serukiila 4 2 2 nugis
2012 5 Kilingi-Nomme Réaksi-Kauni 10 1 1 nugis
2012 7 Vaatsa Kotku 7 2 2 nugis
2012 6 Vaatsa Venevere 5 1 1 nugis
2012 9 Polva-Kolleste Palojarve 4 0 0
2012 8 Polva Séra 3 2 0 nugis
2013 11 Koeru Endla 5 1 0 mager
2013 10 EPT lidva 6 2 1 nugis
2014 12 Lihula Rootsi 7 1 1 kahrik
2014 14 Lihula Lihula 4 0 0 -
2014 13 Koonga Arukila 3 0 0 -
Kokku 91 23 (25,3%) 13 (56,5%)
Kokku ilma Seruk iila (2011) andmeteta 82 14 (17,1%) 8 (57,1%)
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Joonis 10. Rilistatud tehispesade arv ja rilstetega katsepiirkondade arv riiliste

pohjustanud liikide kaupa.
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Jalgitud kahest metsisepesast Onnestus (he pesa puhul jaadvustada nii metsise
tibupoegade vilgas tegevus kui ka nende ja metsisekana lahkumine pesa juurest 31. mail.
Teise jalgitud metsise pesa puhul salvestas kaamera moéned metsisekana edasi-tagasi
lennud ning Gihe metsisekuke tegevuse ja hdilitsemise pesa kohal. Kuid sellest, millal kana
pesa juurest lahkus vOi mis kurnast sai, meil salvestused puuduvad. Kaamera
mahavotmise hetkel (juuni keskel) ei onnestunud meil endise pesa kohalt leida ei
munakoori ega ka muid méarke kurna vdimalikust saatusest.

Jalgitud sinikael-pardi pesas koorunud kaheksa linnupoega lahkusid koos emalinnuga
pesast 19. juunil. Olgu lisatud, et koigest kolm paeva hiljem jaadvustas kaamera
mahajaetud pardipesa uudistama saabunud metsnugise.

Lisades 2 on illustreeriv pildimaterjal ulukkanaliste tehispesade katse ldbiviimisest ning
lisas 3 on esitatud Ulevaade katse tulemustest, mis viidi ldbi selgitamaks metssigade

sootmiskohtade koondavat moju maaspesitsevate lindude pesade riilistajatele.
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3. KOKKUVOTE

Tuleb tédeda, et mitmed projekti alguses seatud eesmarkidest jdid kesise metssea emiste
plligi- ja margistamise edukuse tottu meil siiski saavutamata. Algselt soovisime GPS-GSM
jalgimisseadmed (kaelused) paigaldada vahemalt viiele tdiskasvanud emisel, lootusega, et
kui moOni margistatud isenditest peaks hukkuma voi kaelusest vabanema, Onnestub
vabanenud seade paigaldada veel ka jargmisele indiviidile. Nii aga paraku ei ldinud ning
kokku Gnnestus meil projekti kaigus kaelus paigaldada neljale emisele, kellest kahte
Onnestus jalgida paraku ainult talveperioodil kuni nad nendest talve I6pul téendoliselt
kdhnumise téttu vabanesid. Kahte isendit dnnestus meil jdlgida lisaks talvele ka kevad-
ning neist Ghte ka suvel. Selle kohta, millistel aladel emised liiguvad ja mida enam
kasutavad sigisel ja jooksuajal, meil paraku andmeid koguda ei 6nnestunud

Samas vaatamata probleemidele metssigade pudgil ja margistamisel, dnnestus antud
projekti kaigus meil koguda vaga palju uut ning tanases olukorras, kus Eesti
metsseaasurkonnas on levimas sigade Aafrika katk, suisa hddavajalikku infot metssigade
liilkumismustrite ja -ulatuse kohta. Eelnevad teadmise selles osas olid nii Eestis kui ka meie
naaberaladel vaga tagasihoidlikud ning tuginevad peamiselt kaudsel informatsioonil.
Margistatud isendite asukohamaarangud naitavad Usna selgelt, et tdiskasvanud emiste
tegevuspiirkonnad (MCP100) voivad olla vagagi suured, ulatudes konkreetselt jalgitud
isendite puhul kuni 63,5 km? ning ka seda, et erinevatel aastaaegadel véivad ihe ja sama
isendi tegevuspiirkonna taies ulatuses erineda. Samas on tegevuspiirkonna kasutus vaga
ebalhtlane ning aktiivselt kasutavad emised sellest vaid vaikestest osa, mille
moodustavad teineteisest sageli Gsna kaugele jadvad viaikesed tihedalt kasutatavad alad.
Talvisel perioodil moodustasid selgelt suure osa sellistest aktiivselt kasutatud aladest
erinevad s06daplatsid ja nende ldhedusse jadvad magamiskohad.

Projekti kaigus erinevates piirkondades rajakaameratega jalgitud metsise munakurna
imiteerivate tehispesade eksperimendi tulemused viitavad (isna Gheselt sellele, et senised
arvamused metsseast kui Uhest olulisemast metsise pesade riilistajast on llehinnatud

ning tema moju metsise arvukuse languses on pigem teise- kui mitte isegi kolmanda-
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jarguline. Kiill aga viitavad meie eksperimendi tulemused nugisele, kelle roll metsise ning
ehk ka teiste kanaliste asurkonna juurdekasvu piirava tegurina vOib olla (snagi
markimisvaarne.

Projekti kaigus labiviidud eksperimendid kinnitavad metssigade lisas66tmiseks rajatud
sootmiskohtade potentsiaalsete maaspesitsevate lindude pesariitistajate koondavat moju,
selle piusivust ka suvel valjaspool aktiivse lisas66tmise perioodi ning isegi veel mitme aasta

valtel parast lisas6oda andmise |0petamist.
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LisA 1. GPS-GSM KAELUSTEGA MARGISTATUD METSSEAD

31. detsembril 2010. a esimese GPS-GSM kaeluse saanud metssiga Baltikumis (Helga) ja
koigi nelja kaeluse saanud metssea peibutamise, uinutamise ja kaelustamise labi viinud

Keskkonnaagentuuri ulukiseireosakonna to6taja Marko Kiibarsepp (foto: Raido Kont).
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13. jaanuaril 2011 kaeluse saanud metsseaemis Selma (foto: Marko Kiibarsepp).
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15.veeruaril 2012. a Soomaa Rahvuspargis kaeluse saanud Eva koos kaaslastega

so0dapaltsi kilastamas.
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LiSA 2. ULUKKANALISTE TEHISPESADE KATSE LABIVIIMINE

b

Tehiskurna ,munemine” ja toopositsioonile seatud rajakaamera (fotod: Margus

Kriisa).

30



Rajakaamerate paigaldamine metsise parispesade juurde (fotod: Peep Mannil).

Tehispesa ridstaja (nugis) Raksi-Kauni katsealal Viljandi-Parnumaa piiril 2012. a kevadel.
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Tehispesa riistaja Serukiila katsealal Viljandimaal 2011. a kevadel.
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LisA 3. METSSIGADE SOOTMISKOHTADE MOJU MAASPESITSEVATE LINDUDE PESADE

RUUSTAMISELE

TOOVOTULEPINGU NR 3-3/24, 23.05.2012 ARUANNE, KOOSTAJA RAGNE OJA

2012 a. suvel uuriti metssigade sootmiskohtade ligimeelitavat ja koondavat mdju
maaspesitsevate lindude (kanaliste) pesade riilistajatele.

Eksperiment 1. 29.-28. mail 2012 rajati llmatsalu ja Valga iimbruse s66tmiskohtadele 312
kunstpesa, mis koosnesid kolmest kannaga uuristatud lohku asetatud vutimunast.
Molemas piirkonnas jalgiti pesariistet kuuel s66tmiskohal, kokku vaadeldi seega 12
metssea sootmiskohta. So6otmiskohad jaotati vastavalt lisasddda viimise kogusele ja
sagedusele intensiivsuse alusel suurteks ja vaikesteks. Igast s66tmiskohast eemaldus kuni
600m kaugusele kaks paralleelset 13 pesast koosnevat transekti. Pesad paiknesid
transektil varieeruvate vahedega, et vidltida pesade slistemaatilist leidmist. Pesade
asukoht maarati GPS koordinaatidega, mis kanti kaardile programmiga Mapinfo 10.5,
mida kasutati ka ldhima s66tmiskoha kauguse maaramisel. Iga kunstpesa pildistati 1,5m
korguse statiivi kilge paigaldatud fotoaparaadiga, et maarata taimede katvust pesa
vahetus (imbruses programmiga SamplePoint v1.54. Katse kestis kolm nadalat, pesasid
kontrolliti kord nddalas. Andmete statistilisel analtitsil kasutati dispersioonianaliisi
(ANOVA) ja logistilist regressiooni. Koik analliisid tehti programmiga R 2.14.1.

312 pesast rtitstati 224 (71,8%), Valgas oli riistamismaar korgem kui lImatsalus (vastavalt
76,3% ja 67,3%), mis voib olla pdhjustatud katseplatside ebalihtlasest jaotumisest
intensiivsuse jargi — Valgas oli neli suurt ja kaks vaikest so6tmiskohta, Ilmatsalus kaks suurt
ja neli vaikest — vOi erinevast asustustihedusest — Tahtvere jahipiirkonnas on madalam
metssigade ruutloenduse indeks, mis viitab vastavalt madalamale asustustihedusele.
Keskmised rutstamismaarad suurtes ja vaikestes so6tmiskohtades eri kaugusriihmades on

esitatud tabelis 3.
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Tabel 3. Keskmised rildstamismaarad suurtes ja vdikestes so6tmiskohtades.
Kaugusriihmad jaotuvad vastavalt a <85m, b 85...<170m, c 170...<255m, d 255...<340m, e
340...<425m, f >425m.

- Ala{ s a b c d e f
Ruustamismaar
Suur 0,897 0,898 0,967 0,933 0,855 1,000
Vaike 0,420 0,775 0,533 0,483 0,292 0,633

Dispersioonianallilisi tulemused naitasid, et rlldstamismaar erines suurtes ja vaikestes
sootmiskohtades, kahe uurimisala vahel erinevust ei olnud (tabel 4). Kuigi vaikestes
sootmiskohtades on ndha vahepealsetel kaugustel rilstamismadara vahenemist, ei
naidanud dispersioonianaliilis selget statistilist olulisust, et méni rihm erineb teistest.
Pohjus voib olla suur rihmasisene variatsioon standardhdlbes, mistottu ei sobi see

anallilis antud andmete uurimiseks.

Tabel 4. Riilstamismaara soltuvus uurimisalast, kaugusklassist ja ldhima s66tmiskoha

intensiivsusest. Esitatud on ainult olulised koosmadjud.

Faktor SS df F p

Ala 0,012 1 0,214 0,646
Kaugus 0,589 5 2,129 0,078
Intensiivsus 2,710 1 49,016 <0,001
Ala*Intensiivsus 0,175 1 3,160 0,082
Jaak 2,653 48

Logistilise regressiooni mudelite tulemused on esitatud tabelis 5. Lisas66tmise intensiivsus
oli oluline koigis uuritud mudelites ja mojutas katses pesade riitistamist kdige enam.
Uurimisala ja taimede katvus ei avaldanud moju pesade riilistamisele. Kauguse moju uuriti
kahes kaugusvahemikus — 85...425m (Uhtib keskmiste kaugusklassidega, mida kasutati
dispersioonianaliiisis) ja 70..425m (vahemik, mille puhul omas pesa kaugus
sootmiskohast rilstamisele statistiliselt olulist moju). Nendes kaugusvahemikes véhenes
pesarliliste soo6tmiskohast eemaldumisega, suurendades pesa kaugust s66tmiskohast 50m
vorra, vaheneb rliste toepara ligikaudu 20%. Kauguse moju ei tulnud oluliseks suurte
sootmiskohtade juures ja sellel voib olla kaks p&hjust. Esiteks on vdimalik, et suurte
sootmiskohtade ldheduses on metssigade asustustihedus niivord suur, et kaugus ei oma

olulist m&ju. Teiseks ei pruugi valitud kaugusvahemik sobida suurte s66tmiskohtade puhul
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— tabel 3 néitab, et suurtes s66tmiskohtades vaheneb pesariiliste monevorra kaugusel

170...425m.

Tabel 5. Logistilise regressiooni mudelid. Statistiline olulisus on tahistatud * p <0,05 ja **

p <0,01.
FAKTOR B S.E. Z p AIC
Riiiiste ~ Kaugus 197,62
(85...425m) +
Intensiivsus + Ala
Mudel 3,533 0,702 5,030 <0,001 **
Kaugus -0,004 0,002 -2,343 0,019 *
Intensiivsus (viike) -2,358 0,432 -5,453  <0,001 **
Ala (Valga) -0,045 0,379 -0,119 0,905
Riiiiste ~ Kaugus 196,09
(85...425m) +
Intensiivsus + Katvus
Mudel 3,958 0,752 5,261 <0,001 **
Kaugus -0,005 0,002 -2,501 0,012 *
Intensiivsus (viike) -2,364 0,413 -5,721 <0,001 **
Katvus -0,010 0,008 -1,242 0,214
Riiiiste ~ Kaugus 212,03
(70...425m) +
Intensiivsus
Mudel 3,166 0,562 5,640 <0,001 **
Kaugus -0,003 0,002 -2,101 0,036 *
Intensiivsus (viike) -2,261 0,391 -5,785 <0,001 **
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Tabel 5 jarg

FAKTOR B S.E. Z p AIC
Riiiiste ~  Kaugus 212,00
(70...425m) +

Intensiivsus + Katvus

Mudel 3,473 0,660 5,265 <0,001 **

Kaugus -0,004 0,002 -2,100 0,036 *
Intensiivsus (vaike) -2,298 0,393 -5,847 <0,001 **

Katvus -0,008 0,008 -1,078 0,281
Riiiisteyzie ~ Kaugus 141,75
(70...425m) + Ala

Mudel 1,550 0,588 2,638 0,008 **

Kaugus -0,005 0,002 -2,561 0,010 *

Ala (Valga) -0,611 0,433 -1,413 0,158
Riiiisteyzie ~ Kaugus 142,94
(70...425m) + Katvus

Mudel 1,308 0,640 2,045 0,041 *

Kaugus -0,005 0,002 -2,342 0,019 *

Katvus -0,003 0,009 -0,362 0,717
Riiiistey,,r ~ Kaugus 70,665
(70...425m) + Ala

Mudel 1,657 0,918 1,805 0,071

Kaugus <0,001 0,003 0,084 0,933

Ala (Valga) 0,904 0,671 1,346 0,178
Riiiistey,,r ~ Kaugus 71,254
(70...425m) + Katvus

Mudel 3,026 1,131 2,676 0,007 **

Kaugus -0,001 0,003 -0,264 0,792

Katvus -0,014 0,013 -1,106 0,269
Riiiistesiga/mesokarnivoor  ~ 156,36

+

Kaugus >70)
Intensiivsus + Ala +

Katvus

Mudel 3,984 0,898 4,438 <0,001 **
Kaugus -0,004 0,002 -2,175 0,030 *
Intensiivsus (vaike) -2,687 0,463 -5,799 <0,001 **
Ala (Valga) -0,769 0,461 -1,667 0,095
Katvus -0,032 0,011 -3,020  0.003 **
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Pesade ruistamistdendosus oli oodatust madalam sootmiskohtadele 1dhemal kui 70 m,
mis vOib olla seotud metssigade kditumisega sootmiskohtade vahetus (imbruses. Kuigi
jahimeeste viidav lisas66t voimaldab metssigadele kerget ligipaasu toidule, on s66tmis-
kohtade kiilastamine ohtlik — kdigis katses kasutatud so6tmiskohtades olid jahikantslid.
Seega on tdendoline, et metssead lahkusid so6otmiskohtade vahetust ldhedusest
voimalikult kiiresti ja ei kulutanud seal aega tuhnimisele ja loodusliku toidu otsimisele.
Varasemates servaefekti kasitlevates teadusuurimustes on samuti ndidatud, et mdju
avaldub eriti selgesti juhul, kui valimist jdetakse valja servale Iahim kaugusklass.

Pesariiliste jarsk suurenemine sootmiskohtadest kaugemal kui 425 m voib olla seotud
ulukite radadega (liikkumine eri s66tmiskohtade vahel) ja seega esineda juhuslikult. Kuna
pesarliliste suurenemist viimases kaugusklassis tdheldati ka neis sootmiskohtades, mis
paiknesid lahimast naabrist kaugemal kui 1 km, ei ole see eriti tdoendoline. Teine seletus
pesarliliste suurenemisele pdohineb metssigade so6tmiskohtadest mittesoltuvate
radstajate (naiteks linnud) ruumikasutusest, mis pohjustab nn vastupidist servaefekti —
teatud kaugusel servast toimub riiliste suurenemine. Kui logistilise regressiooni analidsist
jaeti valja ké&ik lindude riidstatud pesad ja need, mille puhul ei olnud véimalik
tegevusjdlgede jargi pesarliistajat maarata, vdahenes pesariiste kauguse suurenemisel
sootmiskohast (tabel 3). Samas analiisis tuli oluliseks ka taimede katvus, mis naitab, et
metssead ja mesokarnivoorid séltuvad kunstpesade Ulesleidmisel taimestikust.

Eksperiment 2. Kinnitamaks metssigade s06tmiskohtade koondavat mdju pesartistajatele
ja hinnata selle pisivust ajas, teostati katse kunstpesadega hiiljatud s66tmiskohtadel.
S66tmiskoha Umbrusesse asetati 9 pesa 3x3 ruudu kujuliselt nii, et iga pesa paiknes
lahimast naabrist 30m kaugusel. Pesariilistet vanadel hiljatud s66tmiskohtadel uuriti sel
suvel kolmel hiljatud ja Ghel aktiivsel s66tmiskohal. Riilistamismaarad on esitatud tabelis
6, aga valimi suurus on liiga vaike, et olemasolevate andmete pdéhjal jareldusi teha.

S66tmiskohtade moju uurimist ajas jatkatakse 2013. kevadel.

Tabel 6. Rulstamismaarad vanadel sootmiskohtadel. Vanus nd&itab, mitu aastat on
moodunud s66tmiskoha hilgamisest.

So6tmiskoht Ala Vanus (aasta) Rilistamismaar
1 IImatsalu 10 0,333
2 Vonnu 5 0,333
3 Vonnu 4 0,556
4 Vonnu aktiivhe 0,444
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Selleks, et uurida s66tmiskohtade koondavat mdéju pesariistajatele ja hinnata selle
plsivust ajas, teostati katse kunstpesadega hiiljatud s66tmiskohtadel. Varem on naidatud,
et aktiivsed s66tmiskohad koondavad potentsiaalseid pesarilistajaid (imetajatest lisaks
metsseale ka naiteks kahrikkoer ja rebane, lindudest naiteks ronk ja hallvares), kusjuures
selle moju suurus varieerub sOltuvalt lisas6otmise intensiivsusest. Aktiivsete
sootmiskohtade (imbruses on lisaso6tmine ka k&ige olulisem pesariistet mojutav tegur,
mis Uletab teiste tegurite (nditeks katvus) moju. Kuigi pusiv lisasootmine muudab
sootmiskoha vahetu Gimbruse taimestikku (pidev tuhnimine vahendab taimede katvust,
muutub taimede liigiline koosseis), kaob arvatavasti lisas6o6tmise koondav mdju parast
plsiva s66tmiskoha hiilgamist. Seni pole aga teada, kas koondav mdju kaob kiiresti voi
plsib veel aastaid parast so6tmiskoha hiilgamist.

Katsealad asusid Kastre, Luunja, Tahtvere ja Vonnu jahipiirkondades Tartumaal ja neid oli
kokku 26. Esimesel katseaastal sisaldas valim kolme hiljatud ja Uhte aktiivset
sootmiskohta, teisel katseaastal kiimmet hiljatud, millest kolm huljati kuni kaks aastat
tagasi, ja kuute aktiivset s6otmiskohta. Teisel katseaastal kuulus valimisse ka kuus
kontrollala, mis asusid sarnaselt sootmiskohtadele metsaservades, kuid kus pole
teadaolevalt lisas66tmist toimunud. Koik kontrollalad ja hiiljatud s66tmiskohad, v.a. V6
Vonnus, asusid aktiivsetest sootmiskohtadest >500 m kaugusel. Katse toimumise ajal
leidus lisasoota (kartulid, viljapeksujaatmed) kahel aktiivsel so6daplatsil (A2 ja A6).
Katsealadele asetati 2012. ja 2013. aasta juunis Uheksa tehispesa 3x3 ruudu kujuliselt nii,
et iga pesa paiknes |ldhimast naabrist ligikaudu 30m kaugusel, kogu valim sisaldas 234
pesa. Tehispesad koosnesid kannaga maasse uuristatud lohku asetatud kolmest
vutimunast ja neid kontrolliti vastavalt 10 ja 21 pdeva moéodudes nende mahapanemisest.
Pesa loeti rlitstatuks, kui vahemalt Gks muna oli kadunud voi |6hutud. Tehispesade
leidmise holbustamiseks margistati pesale |dhim puu ohulindiga. Lisaks margiti
enamuspuuliigi jargi iga katseala kohta, kas see asus okas-, sega- vOi kuuse-segametsas, et
kontrollida metsatilibi voimalikku moju pesariilistele — kui lisaso6tmise koondav moju
pesarlilistajatele vaheneb, voib oodata taas muude tegurite olulisuse suurenemist. Kui
metssiga on sagedasim pesariistaja, voiks ritiste olla kdige kdrgem segametsas, sest see

metsatlilip on metssigadele kdige atraktiivsem. Avarates okasmetsades, kus katvus on
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madal ja visuaalselt pesi otsivatel riistajatel eelis, voivad rilistet suurendada eelkdige
linnud (imetajad leiavad pesad peamiselt haistmismeele abil).
Andmete visuaalse uurimise hélbustamiseks leiti igal katsealal riiistamismaar (RM, joonis

2), mis arvutati vastavalt valemile:

riulstatud pesade hulk

kogu pesade hulk katsealal

Katsealad jagati viide vanuseklassi: akt — aktiivses kasutuses olevad s66daplatsid, new — <2
a tagasi hiljatud s66daplatsid, int — 4...6 a tagasi hiljatud s66daplatsid, old —>10 a tagasi
hiljatud s66daplatsid ja ctrl — kontrollalad, kus ei ole teadaolevalt lisas66tmist toimunud.
Kuna vanuseklassidesse int ja old kuuluvate hiljatud s66daplatside Gmbruses ridste ei
erinenud (tabel 7), siis kasutati edasistes anallilisides vanuseklassis old koiki >4 a tagasi
hiljatud soodaplatse. Aktiivsete ja hiljatud soodaplatside ldhilimbruse pesariistet
mojutavate tegurite (vanuseklass ja metsatiiiip) moju ja olulisuse hindamisel kasutati
GLMM titpi mudeleid, millest parim valiti AlCc vaartusi vorreldes. Igasse mudelisse lisati
juhuslike muutujatena aasta ja katseala, et vdhendada eri aastate ja katsealade
erinevusest tingitud muutlikkust ja valtida ruumilist autokorrelatsiooni. Analiilsid teostati

programmiga R 3.0.1, kasutades pakette Ime4 ja AICcmodavg.

0,4 -

alct new old ctrl

Joonis 2. Keskmine riilistemaar (+ standardhave) aktiivsetel (akt) ja vanadel sd6daplatsidel

(new — hiiljatud <2 a tagasi, old — hiiljatud >4 a tagasi) ja kontrollaladel (ctrl).
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Kokku ridstati 131 tehispesa, mis moodustab 56% kdoigist rajatud pesadest (N=234),
ridstamismaadrad igal katsealal on esitatud tabelis 7. Aktiivsete s66daplatsidega vorreldes
oli ridste oluliselt madalam vanade hiiljatud s66daplatside tmbruses (B = -1,44, SE = 0,58,
p = 0,012) ja kontrollaladel (B = -1,56, SE = 0,62, p = 0,012), aga kuni kaks aastat tagasi
hiljatud soodaplatside Umbruses endiselt sarnane aktiivses kasutuses olevatele
soodaplatsidele (B = 0,36, SE = 0,85, p = 0,672). See viitab sellele, et metssead ja teised
pesarlilistajad kilastavad pisivalt kasutuses olnud s66daplatse aktiivselt veel vahemalt
kaks aastat parast nende hilgamist, samas enam kui neli aastat tagasi hiiljatud platsid on
kaotanud koondava moju pesariilistajatele. Metsatlilip pesariistet ei mojutanud ja
sarnanes nii okas- (B = 0,92, SE = 065, p = 0,157) kui segametsas (B = 0,79, SE = 0,68, p =

0,244) riitstele kuuse-segametsas.

Tabel 7. Rilistamismaarad hiiljatud ja aktiivsetel s66tmiskohtadel ja kontrollaladel. Vanus
— naitab, mitu aastat on mo6dunud s66tmiskoha hiilgamisest; VK — vanuseklass: akt —
aktiivne, new — hiiljatud kuni kaks aastat tagasi, old — hiljatud vahemalt neli aastat tagasi,

ctrl — kontrollala; RM — rGtistamismaar.

1 2 3 4 5 6 7
Katseala Vanus VK Mets Riiliste RM
Jahipiirkond (2012. a)
lImatsalu 11 10 old Kuuse-sega 3 0,333
Voénnu V9 4 old sega 5 0,556
Voénnu V8 5 old sega 3 0,333
Vonnu A7 aktiivne  akt sega 4 0,444
Jahipiirkond (2012. a)

Kastre K13 1 new okas 9 1

Kastre K11 2 new Kuuse-sega 3 0,333
Kastre K17 5 old Kuuse-sega 2 0,222
Kastre A3 aktiivne  akt Kuuse-sega 8 0,889
Kastre A4 aktiivne  akt Kuuse-sega 6 0,667
Kastre K3 kontroll  ctrl Kuuse-sega 3 0,333
Kastre K4 kontroll  ctrl okas 5 0,556
Luunja L22 2 new sega 9 1

Luunja L23 15 old sega 5 0,556
Luunja A5 aktiivne  akt okas 5 0,556
Luunja A6 aktiivne  akt sega 8 0,889
Luunja K5 kontroll  ctrl okas 4 0,444
Luunja K6 kontroll  ctrl sega 6 0,667
Vénnu V3 5 old okas 4 0,444
Vénnu V6 5 old okas 9 1
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Tabel 7 jarg

1 2 3 4 5 6 7

Vonnu V9 5 old sega 5 0,556
Vonnu V8 6 old sega 2 0,222
Vonnu V4 11 old Kuuse-sega 2 0,222
Vénnu Al aktiivne  akt Kuuse-sega 7 0,778
Vdnnu A2 aktiivne  akt okas 9 1

Vénnu K1 kontroll  ctrl okas 3 0,333
Vdnnu K2 kontroll  ctrl okas 2 0,222

Vanuseklassi ja metsatilpi sisaldavatest mudelitest parim sisaldas mdélema nimetatud
teguri vahelisi interaktsioone (tabel 8), kusjuures ainult metsatiilipi sisaldav mudel ei
olnud parem 0-mudelist, mis sisaldas vaid juhuslikke faktoreid. Parim mudel naitas, et
kuuse-segametsas on riiste koigis rihmades madalam kui aktiivsetes s66tmiskohtades
(new B=-2,31,SE=0,97,p =0,017; old B =-2,67, SE=0,78, p < 0,001; ctrl f=-1,84, SE =
0,80, p = 0,022). Lisaks on kuuse-segametsades asuvate enam kui neli aastat tagasi
hiljatud s66tmiskohtade (old) Umbruses riiliste madalam kui okas- (B = 2,58, SE = 1,05, p
= 0,013) ja segametsades (B = 1,75, SE = 0,98, p = 0,075). Kuigi samasugune seos esineb
arvatavasti ka kontrollaladel, ei saa selle olemasolu labiviidud katse tulemusel kinnitada,
sest enamik kontrollaladest asus okasmetsas, sega- ja kuuse-segametsas asus mdolemas
vaid Uks kontrollala.

Interaktsioon metsatlitibi ja vanuseklassi vahel naitab, et lisas66tmise koondava maju
kadumisega suureneb teiste riilistet mdjutavate tegurite moju. See kinnitab ka 2012.
aasta pesakatsete tulemusi, mis naitasid, et aktiivsete sdodaplatside (mbruses on
lisas60tmine koige olulisem pesariilistet mojutav tegur. Oluline on, et kirjeldatud seosed
ilmnesid ajal, mil jahimehed ei viinud pidevalt s66tmiskohtadesse toitu (lisastota leidus
vaid kahes aktiivses so6tmiskohas). See naitab, et pesariistajad kilastasid s66tmiskohti
ka suvel sagedamini kui teisi sarnaseid kodupiirkonnas asuvaid alasid. Seega vdivad
plsivas kasutuses olevad ja hiljuti hiljatud metssigade sdotmiskohad ohustada
maaspesitsevaid linde ka siis, kui I6petada lisas66tmine ajal, mil linnud on hairimise ja

kiskjate suhtes kéige tundlikumad.
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Tabel 8. Aktiivsete ja hiljatud sootmiskohtade ldhiimbruse pesariitistet mdjutavad
tegurid. K; — tunnuse tasemete arv mudelis i; Ai(AlICc) = [AlICc; — min(AlCc)]; wi(AlCc) — AlCc
kaalud; log(Li ) — mudeli i log-tdepara.

Mudel Ki AICc; Ai(AICc) wi(AICc) log(Li)

R~VK*MT 14 295,95 0,00 0,89 -133,02
R~ VK 6 301,14 5,19 0,07 -144,38
R~VK+ MT 8 302,70 6,75 0,03 -143,03
R~1 3 304,90 8,95 0,01 -149,40
R~MT 5 306,87 10,92 0,00 -148,30
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